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GRADSKO VIJECE GRADA BUZETA

Razmatranje prijedloga 1 donosenje Zakljucka o prihvacanju
Zapisnika s 33. sjednice Gradskog vijeca Grada Buzeta odrZane
6. studenog 2024. godine



Na temelju Clanka 19. Statuta Grada Buzeta (,Sluzbene novine Grada Buzeta®, broj
2/2021. i 10/2021.), Gradsko vijece Grada Buzeta je na sjednici odrzanoj dana
2024. godine donijelo

ZAKLJUCAK
o prihvaéanju Zapisnika
s 33. sjednice Gradskog vije¢a Grada Buzeta

odrzane 6. studenog 2024. godine

1.

Prihva¢a se Zapisnik s 33. sjednice Gradskog vijeca Grada Buzeta odrzane
dana 6. studenog 2024. godine.

Zapisnik iz stavka 1. ove toCke prilog je ovom Zakljucku.

2.

Ovaj Zaklju€ak stupa na snagu osmog dana od dana objave u ,Sluzbenim
novinama Grada Buzeta®“.

KLASA:
URBROQOJ:
Buzet,

GRADSKO VIJECE GRADA BUZETA

PREDSJEDNIK
Davor Prodan



ZAPISNIK
sa 33. sjednice Gradskog vije¢a Grada Buzeta
odrzane 6.11.2024. godine

Sjednica je odrzana u gradskoj vijeénici u Narodnom domu u Buzetu, Ulica Il. istarske
brigade 2.

Sjednica je zapoceta u 18,00 sati.
Sjednicu vodi: Davor Prodan, predsjednik Gradskog vijeca.

Zapisnik vodi: Sandra Sverko, struéna suradnica 1. za opée poslove u Upravnom
odjelu za opce poslove, drustvene djelatnosti i razvojne projekte.

] Prisutni élanqvi Gradskog vije¢a: Nenad Séulac, Leana Petohleb Krota, Sandi
Cerneka, Dubrayka Crnac Dujani¢, Davor Prodan, Elena Jerman, Iris Fabijanéi¢, Kristijan
Jermanis, Elvis Cerneka.

Odsutni ¢lanovi gradskog vije¢a: Vanja Fabijanéi¢, Mura Kalci¢ Salopek, Vedran
Majcan i Michela Blagonic.

Ostali prisutni: gradonacelnik Damir Kajin, pro¢elnice Elena Grah Ciliga, Anica
Milkovi¢ Grbac, Zvjezdana Majcan sluzbenica ovlastena za privremeno obavljanje poslova
proCelnika u Upravnom odjelu za financije i gospodarstvo, Roberta Kali¢ Savatovi¢ visa
savjetnica za pravne poslove u Upravnom odjelu za opce poslove, drustvene djelatnosti i
razvojne projekte, Mirjana Matanci¢ ravnateljica DV ,Grdelin“ Buzet, Sebastijan Grabar v.d.
direktora Plzet d.o.0. Buzet, Vanja Fabijanci¢ viSi savjetnik za razvojne projekte poslove u
Upravnom odjelu za opc¢e poslove, drudtvene djelatnosti i razvojne projekte, Sandra Jakopec
i Goranka Lisac BarbaroSa predstavnice struénog izradivaca plana APE d.o.o. Zagreb,
Robert Prodan predsjednik udruge Hum i novinarka Gordana Cali¢ Sverko.

Davor Prodan pozdravlja sve prisutne prigodnim govorom ,Dobru vecer Zelim svima u
gradskoj vijecnici.

Lijep pozdrav i gledateljima koji nas prate putem sluZzbenog YouTube kanala Grada
Buzeta, te komentatorima na drustvenim mrezama tema vec€eradnje sjednice.

Zahvaljujem vam na dolasku, u nadi i vjeri da ¢emo svi zajedno na kulturan i
konstruktivan nacin sudjelovati u radu 33. sjednice, 8. saziva Gradskog vije¢a. Konstatiram
da je ona otvorena, i nakon uvoda koji traje tri minute zapocet ¢éemo s radom - prozivkom
vijeénika i prijedlogom dnevnom reda.

Do novog sastava Gradskog vije¢a dijeli nas nesto viSe od 6 mjeseci, odgovaraju¢im
zakonima je predvideno okon&anje ovog mandata u oZujku, slijedom navedenog u ovoj su
godini predvidene, uz ovu, joS dvije sjednice, te pretpostavljam da ¢e se u sljedecoj izbornoj
2025. godini na$ susret ovdje u vijeénici odrzati u maksimalno istaknutom broju.

Koliko sjednica ¢emo pripremiti ovisi u IV. izmjenama i dopunama Prostornog plana
uredenja Grada Buzeta, zavrSetku glavnog projekta izgradnje nove sportske dvorane i
projektu obnove ucenickog doma u Vrsaru, uz potpunu gotovost idejnih rjeSenja projekta
Trga Fontana i obnove gradskog stadiona, statusu izgradnje stanova poticajne od drzave i
grada stanogradnje, poCetku radova na energetskoj obnovi sportske dvorane, uz pracenje
investicija koje su u tijeku poput izgradnje |. faze kapelice na Vrhu, te prihvacanje
funkcionalnog i odrzivog proracuna za sljedecu godinu, kao i u raspletu dva pravna spora od
kojih je jedan vezan na prostorno-plansku dokumentaciju, a drugi o tuzbi za komunalnu
naknadu.



Ogroman posao je pred nama, samo naporan i koordiniran rad svih uklju€enih u
odredene procese omogucuje realizaciju zacrtanih ciljeva.

Oc¢ekuju nas, takoder, izbori za vije¢a mjesnih odbora, pratimo vijesti o datumu
predsjednickih izbora kako bi ih mogli istovremeno raspisati, na takav bi nain biraci u istom
danu mogli glasovati za predsjednika/cu RH i €lanove mjesnih odbora, i vrlo vazno, trebamo
kao Grad Buzet formirati konaéno misljenje/stav o organizacijskoj transformaciji I. Vodovoda
Buzet, u kontekstu reforme vodnog gospodarstva i pripajanja 9 tvrtki na naSem usluznom
podruéju koje se bave odvodnjom i pro€iS¢avanjem u svoj sastav tj. u novu mega istarsku
tvrtku.

Upravo su zavr$eni predsjednicki izbori u Sjedinjenim ameri¢kim drzavama, €estitam
pobjedniku Donaldu Trumpu, podrSku u porazu upuéujem i Kamali Harris, nadam se da Ce ta
najutjecajnija svjetska drzava svojom novom politikom doprinijeti zavrSetku rata na pravedan
nacin u Ukrajini i na Bliskom Istoku, te stabilizirati globalne geopolitiCke prilike. Zabrinut sam
drustvenim "trenutkom" u kojem zivim, kao i mnogi ljudi u svim krajevima svijeta, koji vrije na
jo§ jednoj povijesnoj prekretnici s mnoStvom suprotstavljenih interesa, izazova
implementacije novih tehnologija i klimatske prilagodbe.

Upuéujem izraze najdublje ljudske sucuti obiteljima poginulih osoba u katastrofalnim
poplavama u Spanjolskoj i BiH, te onima diliem svijeta i naseg grada stradalih u
posljedicama rata, i drugih pogibeljnih situacija.

Vrijeme je razli€itih vrsta globalnih ratova, sukoba, klimatskih promjena i nepotrebnih
gubitka zZivota, u€inimo sve $to je u nasSoj mocéi da Buzet saCuvamo u njegovoj ljepoti,
potrudimo se biti jedni prema drugima prijateljski raspoloZeni, bez agresije, u¢imo se svi
zajedno kulturi dijaloga, postivanju zakona i kada se u nekoj temi ne slazemo.

| za kraj uvoda, veliko nevrijeme pogodilo je i Buzestinu u bliskoj proslosti, na srecu
bez ljudskih Zrtava.

U rebalansu proracuna vidljiva je stavka koja u ukupnosti &ini trosak, za naSe
mogucénosti, ogromnih i teSko ustedenih 600 000 EUR za saniranje najvidljivijih i opasnih
osteéenja u prostoru, time nije zavrdeno cjelovita obnova ukupne prometne infrastrukture na
pogodenim i podrucjima s prijadnjim potrebama sanacije, mo¢ prirode pokazuje svoje
razorno lice diliem svijeta.

Pozdravljam prvo gde Sandru Jakopec i gdu Goranku Lisac Barbarosu, struéne
suradnice i prijateljice naSeg grada, arhitektice odnosno urbanistice koje ¢e nas izvijestiti o
sadrzaju UrbanistiCkog plana uredenja Turistickog podrucja Rujevac na Humsdini,
zahvaljujem na dolasku, s nama je i gost sjednice g. Robert Prodan iz Udruge Hum kojeg
sam pozvao u dogovoru s MO Ro¢ u vezi dodatnog misljenja o spomenutom UrbanistiCkom
planu, zatim gdu Mirjanu Matancic¢ ravnateljicu D.V. "Grdelin" Buzet i g. Sebastijana Grabara
v.d. direktora gradske tvrtke "Plzet, oboje su tu s izvjestajima o svom radu, gradonacelnika g.
Damira Kajina s proCelnicama iz gradske uprave gdama Zvjezdanom Majcan, Elenom Grah
Ciliga te Anicom Milkovi¢ Grbac te njihovog kolegu g. Vanju Fabijan€i¢a viSeg savjetnika za
razvojne projekte, predstavnicu medija gdu Gordanu Calié Sverko novinarku Glasa Istre, sve
postovane vijeénice i vijecnike, te moje suradnice pravnu savjetnicu Gradskog vije¢a gdu
Robertu Kalgi¢ Savatovi¢ i struénu suradnicu iz gradske uprave gdu Sandru Sverko koja
veCeras vodi zapisnik, ujedno ju molim da izvr8i prozivku vijeénika kako bi utvrdili kvorum i
predstavio dnevni red.

Sandra Sverko vrsi prozivku.

Davor Prodan konstatira da je na sjednici prisutno 9 od 13 izabranih vijeénika,
utvrduje da postoji kvorum za donoSenje odluka te da su zadovoljeni svi pravni uvjeti za
nesmetan rad te u nastavku predlaze sljedeci



10.

DNEVNI RED

Usvajanje zapisnika s 32. sjednice Gradskog vije¢a Grada Buzeta odrzane 28.
kolovoza 2024. godine.

Razmatranje Prijedloga Odluke i donoSenje Odluke o donoSenju Urbanisti¢kog plana
uredenja TuristiCkog podrucja Rujavac

Razmatranje prijedloga i donosenje Zaklju¢ka o prihvaéanju GodiSnjeg izvjeSéa o
ostvarenju GodiSnjeg plana i programa rada DjeCjeg vrtica ,Grdelin® Buzet za
pedagosku 2023./24. godinu.

Razmatranje prijedloga i donoSenje Zakljucka o prihva¢anju Izvje$¢a o radu za 2023.
godinu s osvrtom na 2022. godinu Trgovackog drustva Plzet d.o.o.

Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o prihva¢anju Transnacionalnog akcijskog
plana tranzicije pametnih sela za Grad Buzet te regije South Warmia, Alta Val
Polcevera, Hajdu-Bihar i Pomurje.

Razmatranje prijedloga i dono$enje PolugodiSnjeg izvjeS¢a o izvrSavanju Proracuna
Grada Buzeta za 2024. godinu.

Razmatranje prijedloga i dono$enje 2. izmjene i dopune Proraduna Grada Buzeta za
2024. godinu, te pripadajucih programa i drugih akata:

Odluka o rasporedu namjenskog prihoda od komunalne naknade uz Il. lzmjene i
dopune Prorauna Grada Buzeta za 2024. godinu

2. izmjene Programa javnih potreba u civilnoj zastiti te vatrogastvu za 2024. godinu

. izmjene Programa javnih potreba u predSkolskom odgoju za 2024. godinu

. izmjene Programa javnih potreba u obrazovanju za 2024. godinu

. izmjene Programa javnih potreba u kulturi za 2024. godinu

. izmjene Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i zastiti zdravlja za 2024. godinu
. izmjene i dopune Programa razvoja poduzetnistva u 2024. godini

2. izmjene i dopune Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne infrastrukture
za 2024. godinu

2. izmjene i dopune Programa gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture za
2024. godinu

NNNEFEDN

Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o odobrenju kratkoro€ne pozajmice Domu
za starije osobe Buzet.

Razmatranje prijedloga i donoSenje Zakljucka o prihvacanju lzvieS¢a o radu
gradonacelnika Grada Buzeta za razdoblje sijeCanj — lipanj 2024. godine.

Pitanja i prijedlozi.



Davor Prodan otvara raspravu o dnevnom redu. Utvrduje da se svi vijecnici
jednoglasno, sa 9 glasova 'za' slaZzu sa predloZzenim dnevnim redom.

TOCKA 1.
Usvajanje zapisnika s 32. sjednice Gradskog vije¢a Grada Buzeta odrzane
28. kolovoza 2024. godine.

Davor Prodan otvara raspravu, primjecuje da nema kandidata za raspravu, stavlja
to¢ku dnevnog reda na glasanje te se jednoglasno sa 9 glasova "za" donosi

ZAKLJUCAK
usvaja se zapisnik s 32. sjednice Gradskog vije¢a Grada Buzeta odrzane
28. kolovoza 2024. godine.

TOCKA 2.
Razmatranje Prijedloga Odluke i donoSenje Odluke o donoSenju Urbanistickog plana
uredenja TuristiCkog podruéja Rujavac

Davor Prodan navodi kako otvara ovu drugu toCku dnevnog reda i to nakon izuzetno
zahtjevnog rada na viSegodisnjoj pripremi Odluke o donoSenju Urbanistickog plana uredenja
Turistickog podruc¢ja Rujevac - u procesu koji je trajao nevjerojatne 4 godine. Nadalje iznosi,
kako je institucionalno zapoc€eo u prodlom mandatu na zadnjoj sjednici, te se nastavio na
dvije sjednice u ovom sazivu, a ovo vecleras je, kako navodi novi pokusaj donoSenja,
ukupno Cetvrti s tematskom raspravom. Dodaje kako su u kreiranju ovog plana sudjelovali
izradiva€ plana tvrtka APE d.o.o., kojeg predstavlja urbanistica Sandra Jakopec, Upravni
odjel za gospodarenje prostorom kojeg vodi gda Anica Milkovi¢ Grbac, Odbor Gradskog
vije€a za prostorno planiranje, promet i komunalno gospodarstvo kojim predsjeda gda Mura
Kal€i¢ Salopek, gradonacelnik g. Damir Kajin, investitor tvrtka "Hum Development", ukljuceni
su bili u savjetodavno - konzultativnom kontekstu mjesni odbor Ro¢, projektant Relja Subart,
vijecnici medu kojima se i predsjednik vije¢a nalazi - svi zajedno s vrlo izrazitom aktivistiCkom
notom neposredno medu gradanima Humscine, u cilju da se pomire razlike u misljenju
izmedu investitora i projektanta u vezi moguce investicije izgradnje turistickog resorta
Rujevac s jedne strane, i lokalnom zajednicom koju predvode &lanovi Udruge Hum s druge,
njihov €lan g. Robert Prodan je tu, treCa zainteresirana strana je interes proracuna, a Cetvrta
postovanje zakonitosti. Nadalje iznosi, da sve Sta je bilo u njegovoj moci kao predsjednika
vije¢a ucinilo se da se projekt predstavi na primjeren nacin javnosti, demokratizira donoSenje
odluka sa svrhom da se oCuva ambijentalna ljepota u ovom slu¢aju Huma i okolice, u drugoj
situaciji bilo kojeg dijela Buzestine, te izjavljuje kako s optimizmom ocCekuje zavrSetak ove
rasprave jer je krajnji rok da se donese odgovarajuéa odluka, ma kakva ona bila, navodi da
se ne donosi odluku o ekstremno opasnoj izgradnji, ali kao i kod svake investicije ekoloska,
energetska, vodoopskrbna opasnost postoji i zato treba biti oprezan jer bi to ona metafori¢éno
mogla postati. Nadalje iznosi, kako po zadnjim informacijama koje ima ova odluka ¢e se
poboljSati i da na kraju oCekuje da svi zajedno prvom prilikom posjetimo Hum sa svojom
netaknutom prirodom, te da uzivamo u konzumaciji jedne od najboljin biska u njenom
izvornom domu, kao nagradu jer se donijela uravnotezenu i kvalitetna odluka, usporenu zbog
briga i dilema kako ée sve to izgledati u prostoru, ali ne i nepromisljenu i ne bez Sirokih
konzultacija. Nadalje iznosi, kako ne Zeli da se ova urbanistiCka odluka pretvori u buzetsku
inacCicu pulske afere "Lungomare - hotel na Valkanama", nastavlja kako je kao predsjednik
vije€a ogromnim naporima radio na spajanju svih osoba zainteresiranih za ovu temu, sa
Zeljom da se i dobronamjerni postupci drugih, prijedlozi te sugestije ukljuée u ovu osjetljivu
odluku, da bude manje agresivna i invazivna prilikom prijenosa u prostor, dodaje i postavlja
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pitanje, hoée li to biti dovoljno za kvalitetnu odluku pokazat ¢e ova veCernja sjednica i
buducénost od koje o&ekujemo daljnji razvoj cijele Buzestine, pa tako i Humscine, ne mozemo
biti neaktivni i neinspirativni prema tome svemu dodaje.

Anica Milkovi¢ Grbac iznosi kako postupak koji zavrSava donoSenjem ove odluke
traje niz godina pa se vraca u 2021. godinu kada se predloZzena Odluka o izradi nije donijela,
te naglaSava da je 2. izmjenama i dopunama Prostornog plana uredenja Grada Buzeta koje
su zapocCete 2014. godine i donesene 2018. godine planirano Turisti¢ko podrucje Rujavac sa
jos dodatnih 9 turistickih podrucja na podrucju Grada Buzeta, pa je to sve skupa predvidenih
10 turisti¢kih podrucja i kako je ovo TuristiCko podruéje Rujavac nesto veée od ostalih. Znadi,
poCetak izmjene toga plana bio je 2014. godine da bi, kako je vec rekla, bio kona¢no i
donesen u sijeénju 2018. godine. u kojem je planirano i Turisticko podrucje Rujavac s
povrSinom od 1.77 hektara, namjena je turisticka, utvrdena je veliCina gradevinskog
podrucja, maksimalni broj postelja i minimalna gusto¢a koja ta zona mora imati, te je tom Il.
izmjenom Prostornog plana bila utvrdena obveza donoSenja urbanistiCkog plana uredenja za
to turistiCko podrucje kao i za Turisti€ko razvojno podruéje Malinci, jer su ta podrucja nesto
veca od preostalih, zbog osjetljivosti lokacije i zbog neuredenosti komunalne infrastrukture
procijenjeno da iste trebalo donijeti. Nastavlja kako se odluka o donoSenju Urbanistickog
plana uredenja TuristiCkog podrucja Rujavac donijela u prosincu 2022. godine i imala je
jednu izmjenu i dopunu tijekom 2024. godine koja je bila nhomotehni¢ke prirode na zahtjev
Zavoda za prostorno planiranje Istarske zupanije. Nastavlja, kako je cjelokupni postupak
donosenja UrbanistiCkog plana uredenje zone Rujavac ovime doveden do konaéne zavrdne
toCke, odradena je cjelokupna procedura uz postivanje smjernica i uputstava javnopravnih
tijela, izraden je nacrt prijedloga plana, utvrden je prijedlog plana za javnu raspravu koja je
trajala od 22. kolovoza 2024. do 20. rujna 2024. godine, dodaje kako je tijekom trajanja javne
rasprave odrzano jedno javno izlaganje 9. rujna 2024. godine u gradskoj vijecnici, na kojoj
su uz proCelnicu bile jedino prisutne izradivadice plana Sandra Jakopec i Goranka Lisac
Barbaro$Sa, Napominje kako na predlozeni plan u tijeku cijelog perioda trajanja javne
rasprave od 30 dana primjedaba nije bilo, obavijest o raspisivanju javne rasprave je poslana
na 35 razli¢itih adresa javnopravnih tijela koja sudjeluju u postupku dono3enja ovakvih
odluka ukljucivo i Mjesnom odboru Ro¢, nikakvih negativnih oCitovanja nije pristiglo u tom
postupku. Nadalje iznosi, kako je po okonc€anju javne rasprave objavljeno izvjeS¢e o javnoj
raspravi i utvrden je konacCni prijedlog Plana koji se danas nalazi pred gradskim vije¢nicima u
zaklju¢noj fazi izrade plana tj. pred donoSenjem.

Sandra Jakopec napominje kako se cijela procedura donosi u skladu sa Zakonom o
prostornom uredenju za neuredeno i neizgradeno podrucje i kako navodi ovdje je zakon
strog, trazi se donoSenje urbanistickog plana da se provjeri planska mreza i infrastrukturna
rieSenja, da je samo oblikovanje odnosno nacin prikaza propisan Zakonom o prostornom
uredenju, tako da je pripremljeno kako navodi, vise informacija 0 samom prostoru za one koji
jos s istim nisu upoznati. Nastavlja, kako je vida instanca iznad Prostornog plana grada je
Prostorni plan Istarske Zupanije, koji je u ovom pogledu jasan i strog, potpuno je izdvojio
gradevinska podrucja izvan naselje namjene ugostiteljsko turisticke i odredio stroga pravila
za podrudja iskljucivo ugostiteljsko turistiCke namjene, za koje je Prostornim planom istarske
Zupanije propisano da se moze formirati samo jedna jedinstvena zona za smjestajne jedinice
i ista mora biti s jedinstvenim upravljanjem tj. jedinstvena funkcionalna cjelina, ovdje se ne
dozvoljava nikakva parcelacija, etaziranje, preprodaja pojedinih gradevina ili njihovih dijelova
ili slicno i mora biti jedinstveno upravljanje, i kao dodatni uvjet se postavlja da u zoni zahvata
pristup do lokalne prometnice, to su stvari koja se moraju rijeSiti da bi ova zona uopée kao
takva i mogla egzistirati. Napominje, kako je ovo uredeno prostornim planom Zupanije i kao
takvo ovdje preneseno, isto tako ovakve zone mogu biti maksimalne veli€ine 2 hektara, a
ova zona je nesto ispod toga i kao posebno vazno opetovano napominje da je ova zona kao
takva turistiCka bila predvidena prostornim planom veé 2018. godine. U nastavku uz
projekciju, objadnjava polozaj te zone u prostoru, smijeSaj uz padinu blizu Huma, blizu
napustenog zaseoka jednim dijelom, izdvojena je od glavne prometnice i do nje se pristupa
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nerazvrstanom prometnicom koja sukladno Zupanijskom planu mora biti uredena s profilom
standarda, kako je zona pod jedinstvenim upravljanjem, njezina je namjena turisti¢ka, vrsta
turistiCko naselje. Dodaje, kako ova zona ima svoju trafostanicu, infrastrukturu mora rijesiti
sama za sebe dakle ne smije opterecivati postoje¢u, kao i prometnu mrezu cesta se mora
urediti sve do spoja sa lokalnom cestom, nastavlja kako je broj postelja propisan za svaki
dio zone inace navodi kako je cijela zona podijeljena funkcionalno u dva dijela, naglasava ne
u dvije parcele, dio u kojem je smjesten centralni dio smjestaja je hotel i ostali dio predviden
za turistiCki smjestaj ostalih pojedinaénih smjestajnih jedinica tzv. vila koje se smatraju sa
maksimalno Sest postelja a njih ukupno je maksimalno deset, i to je definirano preuzetim
zupanijskim planom. Dodaje, kako zona ima 16 tisuéa metara kvadratnih za turisti¢ko
naselje, ponavlja kako nema dodatne parcelacije, kvadratura je ta koja je navedena,
posebno je vazno napomenuti da 40% zone mora biti zelenilo, koeficijent iskoristivosti je 0,8
a izgradenosti je 0,3. Nastavlja s objasnjenjem kako koeficijent 0,3 znaci da je to izgradenost
na tlu u odnosu na ukupnu povrsinu gradevne Cestice, a 0,8 znaci maksimalna povrsinu po
etaZama koja se moZe izgraditi u odnosu na ukupnu povrsinu gradevne Cestice. U nastavku
navodi kako vrijedi opetovano ponoviti kako je ovo jedna funkcionalna jedinstvena cjelina,
izdvojena izvan naselja, stanovanje nije dozvoljeno, odredeno je to€no broj gradevina,
poznata je infrastruktura i kako parcelacija nije dozvoljena i da se ovdje radi isklju€ivo o
turistiCkoj zoni. U nastavku iznosi kako su ovakve turistiCcke zone rjede, postroZeni su uvjeti
planiranja istih kako ovakve zone ne bi nalikovale stambenim zonama vec¢ isklju€ivo bile
turisticke namjene i ubrajaju se u ukupne odobrene smjestajne kapacitete grada, a ne
domacdinstava.

Damir Kajin navodi kako je ovo objasnjenje plana bilo besprijekorno, smatra kako je
sve jasno, iznosi kako je bio prisutan u Humu kad se o ovome raspravljalo prije dvije godine,
dodaje da se je najprije zemljidte prodalo gdinu Sulic¢u da bi se kasnije, danas tvrdilo da se
isto ne bi u€inilo, nastavlja iznoseéi kako je bila javna rasprava koja je trajala 30 dana na koju
se nitko nije javio i stoga zaklju€uje, kako ne bi volio da netko ima nesto protiv ovoga plana.
Nadalje, navodi kako je cijeli postupak bio transparentan i kako su svi na Hums&éini znali o
¢emu se radi, nastavlja kako se ovdje ne dovodi nidta u pitanje ni voda i struja apsolutno
niSta. Nadalje, iznosi da smatra kako ne bi bilo u redu da se i ova investicija zakoci poput
jednog Spara i dodaje kako bez investicija nece biti moguée kontrolirati proracunske
rashode, iznosi kako je moguce da ukoliko se ne prihvati ove odluke investitor moze tuZiti
Grad. Nadalje, napominje kako predstoji upucivanje u javnu raspravu 4. izmjena prostornog
plana, u tijeku su izmjene i dopune za urbanistiCke planove uredenja Mala Huba i Mazinjica
koji su manji planovi, nastavlja kako ovolike izmjene prostornih planova nije po$lo za rukom
nikome u Istri niti u RH. Dodaje, da se vezano uz 4. izmjene plana zaprimilo oko 500
zahtjeva za izmjenom, ovdje gradani vide priliku za prodaju svoje djedovine ili prodaje
zemljista koje je viSestruko skuplje ukoliko se dogodi urbanizacija a radi se, kako iznosi oko
200 hektara zemljista, po evidenciji postoji oko 500 hektara neizgradenog gradevinskog
zemljiSta, nastavlja kako gradani ne Zele placati naknadu za neizgradeno gradevinsko
zemljiSte i s tim u svezi dodaje da se od 78 tis. eura uspjelo uprihodovati ukupno 28. tis.
eura, nastavlja kako je ovih 500 hektara ogromni kapital, nastavlja kako od ovih 10 turisti¢kih
podru¢ju u funkciji je njih 3 i kako bi se vremenom moglo dogoditi da dio zemljiSta izgubi
status gradevinskog zemljiSta ako temeljem Zakona ne poc€inju sa gradnjom. Nadalje iznosi,
kako se ovdje pojavljuje investitor i kako postoji prilika da se ovaj prostor privede namjeni.
Nastavlja, kako je za javni servis a posebno za nadstandard koji je u Buzetu potrebno
osigurati sredstva koja je teSko iznaci, tako da je i kroz investicije dio tih sredstva osiguran.

Davor Prodan poziva Roberta Prodana da ukoliko Zeli iznese svoje stavove po ovom
pitanju.

Robert Prodan predstavija se i iznosi kako su prije dvije godine imali sastanak s
investitorom, Celnicima grada, udrugom Hum i odlucilo se je da stanovnici Huma i okolnih
mjesta nisu za ovaj plan, imali su razloge zasto kao $to i sada imaju, i nastavlja kako svaki
Covjek ima pravo na zivot na struju vodu, ceste itd. nadalje dodaje kako je po pitanju cesta,
na primjer vidi da je cesta za Hum jako oSte¢ena, automobili se prolaskom osteéuju, bankine
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su osteéene, navodi kako ée investitor recCi da Ce isto dovesti u prvotno stanje ali po tom
pitanju izrazava veliku sumnju jer, kako navodi u pravilu ostane sve razrovano i oste¢eno i
takve ceste u pravilu popravljaju gradani grada Buzeta iz svoga dzepa. Dodaje, kako ¢e se
napajanje strujom rijesiti ali postavlja pitanje vode, i kako iznosi to je najveéi problem, dodaje
kako je pritisak vode slab posebno to osjete stanovnici Brnobic¢a, na Sta investitor kaze da je
isto rijeSeno dok se postavlja pitanje kako je rijeSeno ako je vodovod dozvolio samo
sanitarnu vodu. Nadalje, iznosi svoj osobni primjer kako je dao zahtjev vodovodu za bazen
od 40 kubika, na Sta je dobio odgovor da mozZe ali nje sa sigurnoS¢u reCeno da ¢e se isti
mocdi i puniti, pa stoga postavlja pitanje kako ¢e se ovdje moci opskrbljivati hotel, ostali

vvvvv

iako je bilo re€eno da ¢e ta voda biti pitka i takva voda ostaje tamo, nastavlja kako je njemu
osobno po pitanju izgradnje septiCke jame re€eno da mora napraviti sabirnu jamu, i nadalje
postavlja pitanje kamo ¢e ta voda i¢i. U nastavku se nadovezuje po pitanju odrzavanja javne
rasprave i po tom pitanju navodi da je krivica na Mjesnom odboru Ro¢€, smatra kako je MO
odbor u ovome morao ucCestvovati od pocCetka, predstaviti to stanovnicima i biti protiv te
izgradnje, napominje kako nema kontakta izmedu MO i stanovnika HumS¢ine. Nadalje iznosi,
kako je Mjesni odbor po politi¢koj pripadnosti IDS, i opetovano napominje kako je Humsc¢ina
protiv ovo odluke, smatrajuci da ¢e ovakav projekt narusiti vizuru ovoga kraja, i dodaje da ¢e
odluka koja se bude donijela direktno utjecati na zitelie Humscine i njihovu djecu, a kako
navodi utjecati ¢e i na druge projekte u Istri. Nastavlja, da ima primjera gdje su se takve
investicije pocCele zaustavljati, navodi kako je izgradnja ravnih krovova nedopustivo za ovaj
kraj.

Davor Prodan poziva gdu Jakopec da odgovori na upite koje je postavio prethodni
govornik.

Sandra Jakopec navodi da kada se zupanijski plan 2016. godine usvajao upravo se
mislilo na ovakve situacije, pogotovo glede infrastrukture, a posebno se tu misli i na ceste
koje moraju biti po Zupanijskom standardu, tu se misli kako navodi na profil i uredenost,
dodaje kako lokalna pristupna cesta je pod ingerencijom Zupanijske uprave za ceste sa
svojim brojem, nadalje iznosi kako se postavio i uvjet da se trafostanica nalazi unutar zone,
njih, nastavlja kako se kompletna infrastruktura voda, struja i dr. rjieSava posebnim uvjetima.
Nadalje iznosi kako se najéeSce govori o problemima bazena, a da je zapravo puno vedi
problem zalijevanje travnih povrSina, tako da se to i u planovima kojima je i sama
izradivacCica, nastoji $ta viSe izbjegavati ba$ iz razloga Sto to iziskuje stalno zalijevanje dok se
bazeni pune i u doba kada je sustav manje optereéen pa sustav isto puno lakSe podnosi.
Nastavlja, kako je na ovom predmetnom podrucju predvidena izgradenost ispod 20%, znadi i
puno manje od zadanog, niskom razinom i najviSa to¢ka doseze 7 metara. Nastavlja se na
temu ravnih krovova i navodi kako se u lIstarskoj Zupaniji oko toga stvorila tzv. hajka,
nastavlja kako su projektantima zanimljivi ti ravni krovovi i navodi kako se dosta zahtjeva
upucuje i planerima po tom pitanju, iznosi kako je ovdje dana ta opcija ali je isto tako
navedeno da se moze postivati i tradicija kosih krovova, nadodaje da je gabarit ku¢e puno
vazniji od samog krova, problem u prostoru su tzv. kocke, slaze se da bi u nekim situacijama
ravni krov trebalo iskljuciti i kako bi isto trebalo biti regulirano u samim urbanistiCkim
planovima uredenja prostora, iako dodaje da se iz zahtjeva koji se upucuju vidi svakakve
Zelje i da ti ravni krovovi nisu iskljuCeni. Nastavlja, kako se u nekim mjestima poput Roca,
starog grada Buzeta i dr. iskljuCila moguc¢nost takve gradnje kroz planove kojima je isto
propisano, to su dijelovi pod zastitom i u kontaktnim zonama, i dodaje da treba najprije
govoriti o lijepim ili ruznim projektima.

Davor Prodan poziva vijeCnike na daljnju raspravu.

Kristijan Jermani$ iznosi kako su najveci problem bazeni, kako ih je sada na podrucju
Huma ukupno 12 i predvida ih se jo§ 15, postavlja pitanje koliki je broj bazena koji se moze
graditi te dodaje kao ih je samo u naselju Erkovcici predvideno jo§ 5 za gradnju. Nadalje,
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postavlja pitanje izgradnje i financiranja pristupne ceste da li ¢e tu biti Grad investitor. U
nastavku dodaje kako se cijelo vrijeme postavlja pitanje kako to da je gradonacelnik sada za
ovaj projekt iako je prijadnjih godina bio izrazito protiv, postavlja pitanje koja je razlika u
prijaSnjem planu od onoga koji je predstavljen sada. Nadalje iznosi primjedbu kako je na
odrzanoj javnoj raspravi uz proc€elnicu i stru¢ne izradivace plana trebao biti i gradonacelnik i
predsjednik gradskog vije¢a.

Sandra Jakopec iznosi kako na pitanje tko ¢e graditi cestu ona ne daje odgovor jer je
kako navodi planer, a gradnja cesta je u nadleznosti odjela za gospodarenje prostorom i o
tome ¢e govoriti proCelnica, dodaje. Navodi, kako planeri imaju zadatak da stvore preduvjete
da se cesta u prostoru postavi i trasira, tako da je planirana ovim planom i dana je obveza da
bi se ovaj projekt realizirao mora se i sama cesta realizirati, ali sam nacin realizacije odnosno
financiranja nije, kako navodi u nadleznosti planera, provodenje daljnjeg postupka i
ishodenje dozvola je na samom gradu zakljucuje.

Anica Milkovi¢ Grbac navodi kako konkretni odgovor na financiranje ceste ne moze
dati s obzirom da je Zakonom predvideno viSe razli¢itih na€ina financiranja, jedan je i da se
potpiSe sporazum kojim se obvezuje investitora da to sam ucini kada ionako ta cesta sluzi
njemu, drugi nacin je da se naplati komunalni doprinos koji, kako navodi nije malen u ovom
slu€aju i sva sredstva ili dio sredstava se usmijeri u rjeSavanje te nuzne komunalne
infrastrukture. Nadalje iznosi, kako je ovdje bitho napomenuti da ova cesta u ovom obliku
realno moze dostajati za izdavanje gradevinske dozvole za stavljanje zone u funkciju i
dodaje da je bitno da koridor mora biti u imovinskoj pravnom dijelu rijeSen u punoj Sirini od
5,5 metara i tako da cesta moZe ostati u ovim gabaritima ali mora imati ugibalidta i proSirenja
jer s obzirom na kapacitete koja se predvidaju ne moze se svesti funkcioniranje Citavog
Truristickog podru¢ja na cestu od 3 metra. Nadalje iznosi, kako je prva faza koridor, a u
drugoj fazi vidjet ¢e se kako Ce i¢i, dodaje kako postoje i lokalne i Zupanijske ceste koje imaju
po 3 metra i na kojima postoje ugibalista, i to bi bio minimalni standard. Nadalje navod kako
je komunalni doprinos namjenski prihod koji se naplaéuje s namjerom da se ostvari
komunalno opremanje gradevinskog zemljista, ali ovdje ¢e gradsko vije¢e donijeti odluku da
li e se i za $to napla¢eni komunalni doprinos uloZiti tj. Zeli li isti uloziti u ovu cestu ili u nesto
drugo S$ta je prioritetnije, komunalni doprinos se rasporeduje sustavom solidarnosti tj. ne
nuzno tamo gdje je i uplacen. Dodaje kako i Zakon o gradnji i Zakon o komunalnom
gospodarstvu omogucava sklapanja pisanih ugovora i sporazuma izmedu investitora i grada,
ne mora uvijek komunalno opremanje pasti na teret proracuna. Nadalje iznosi da je i izrada
ovoga plana financirana od strane investitora temeljem pisanog sporazuma, Grad je proveo
nabavu i ugovorio uslugu izrade.

Damir Kajin odgovara na pitanje vijeCnika JermaniSa zasto nije 2021. godne podrzao
donoSenje odluke o izradi ovog urbanistickog plana i iznosi kako nitko ne mozZe doc¢i na
zadnju sjednicu gradskog vije¢a prije raspustanja Gradskog vije¢a bez ikakve procedure
nametati neke odluke, bilo se je neupuceno i da je takva odluka dosla gotovo ispod stola ne
znajuci o ¢emu se tu zapravo radi, kako navodi.

Nenad Séulac iznosi kako se vidi da po ovom pitanju svi oprezno reagiraju i iznosi kao
ovo pitanje ustvari ima dvije dimenzije i da je jedino udruga Hum iznijela svoje miSljenje.
Nastavlja, kako je iznoSeno midljenja o izgradenosti o uopcée turistickom razvitku, uzimaju
neadekvatni primjeri izgradenosti u Istri kako bi se usporedili sa naSima kao npr. Kastelir i
Pore¢ usporedujuéi isto sa mijeSanjem krusaka i jabuka, odnosno da se unutradnjost Istre ne
moze usporediti sa priobaljem. Nadalje iznosi, po pitanju turisticke razvijenosti, izgradnje,
ravnih krovova i slicnoga veliku vaznost imaju prostorni planovi, tako da kako navodi
razumije Udrugu Hum ali isto tako smatra da ima suludih situacija na podrucju Huma za koje
se nitko nije javio, pretpostavka je kako iznosi da ¢e se netko javiti ukoliko se krene u neku
investiciju, krenuvsi od brane u BencCi¢ima nadalje, navodi. Dodaje kako sumnja da ¢e u
ovom mandatu biti donesen i konacni prostorni plan i smatra kako bi tada bilo pravo vrijeme
za reakcije po tom pitanju. Nastavlja, kako se pitanje Rujavca proteze ve¢ neko vrijeme, i
kako postane problem kada se neSto konkretno Zeli realizirati, zakljuCuje da je pitanje
kompleksnije nego se Cini, u nastavku spominje tzv. norveSke krovove koji su sagradeni u
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ErkovCi¢ima i koji su spominjani na drusStvenim mrezama te navodi da ako neSto nije
sagradeno u skladu s pravilima zato postoje institucije koje to rjeSavaju odnosno trebali bi
rieSavati. Nadalje, obraca se po pitanju komuniciranja odnosno objava raznih informacija za
gradane, kojima je kako iznosi teSko sve to pratiti ali isto tako zaklju€uje ukoliko postoji neki
interes ili zanimanje za neko pitanje, ljudi se organiziraju da nekolicina njih isto prati i takve
informacije ne promaknu, navodi. Dodaje, kako ova svoja razmisljanja navodi jer ne vidi neka
ozbiljnije primjedbe na ovaj plan, navodi primjer kako investitor ne¢e moci dobiti struju
ukoliko ne plati i tako je ista situacija sa vodom, cestom i ostalim i zaklju€uje kako su sve
ove primjedbe koje su dane na ovaj prijedlog odluke ustvari rjeSive. Nastavlja iznoseéi kako
je komunikacija na tzv. mikro razini izuzetno loSa, i opetovano a nastavno i na prosiu
sjednicu, iznosi kako su oglasne plo¢e u loSem stanju i dodaje da bi se svaka gradska
odluka, obavijest i slicho morala objaviti na oglasnoj plo€i i jo§ dodaje kako su ravni krovovi
karakteristiCni za juznije krajeve i da u ovim nasim krajevima naru$avaju izgled, isto se
odnosi na izgled i oblik ku¢a koje se u ovom podneblju grade, stoga smatra da bi trebalo
postaviti jasne kriterije gradnje i s time umanijiti devastaciju prostora.

Iz tog razloga Nenad Séulac iznosi kako su u élanku 11. Prijedloga odluke navedene
mogucénosti oblikovanja gradevine s ravnim ili kosim krovistem te smatra kako isto nije
primjereno za ovo podneblje, te iz toga razloga podnosi AMANDMAN u ime Kluba nezavisne
liste i SDP da se istim formulacija ,ravni ili“ bride i sukladno tome ¢&lanak 11. Prijedloga
odluke odgovarajucée preformulira.

Vije¢nik Nenad Scéulac dodaje kako je i ovo jedan od nadina da se prostor saduva, da
se ne narusuje svakakvim projektima i dodaje kako je projektiranje izuzetno kreativan posao
ali da se ponekad dogada da ti projekti u prostoru ne izgledaju ba$ najbolje. Upucuje pitanje
predsjedniku vije¢a na koji nacin da se isto podnese, da li je potrebna pisana forma za isto.

Davor Prodan iznosi kako ¢e predloziti pauzu od 10 minuta na kraju cijele rasprave, te
da se prije zavrdetka rasprave isti amandman dostavi u pisanom obliku kako bi se sve
zajedno prije glasovanja kompletiralo, navodi.

Davor Prodan iznosi kako je u tijeku ove rasprave dobio vise poruka, nekoliko sa
podruéja Mjesnog odbora Ro¢, jednu od poruka i isCitava, i iznosi kako ima poruka podrske i
onih koji zagovaraju neprihvaéanje takve odluke.

Davor Prodan nakon kratke pauze iznosi da se ovim amandmanom mijenja ¢l.11
predmetne Odluke i poziva proc€elnicu Milkovi¢ Grbac da isti ¢lanak u cijelosti procita za
govornicom a nakon toga traZi oCitovanje gradonacelnika kao predlagatelja odluke o
prihvacanju ili neprihva¢anju amandmana.

Nakon kratke pauze radi usugladavanja medu Cd&lanovima Gradskog vijeéa o
predlozenom, Anica Milkovi¢ Grbac i8Citava novu formulaciju Citavog €lanka 11. Prijedloga
odluke, te posebno naglaSava dio (stavak (1) alineja 4.) koji se predlozenim amandmanom.

Anica Milkovi¢ Grbac Cita cijeli novi €lanak 11. koji s ukljuCenim predloZzenim
izmjenama glasi:

,Clanak 11.

D) Za oblikovanju centralne gradevine, vila i pratecih gradevina daju se sljedece
odredbe:

- preporuCa se primjena suvremenog arhitektonskog izriaja ili suvremena
interpretacija regionalnog oblikovnog izri¢aja, pri ¢emu se oblikovanje gradevine
treba prilagoditi ambijentu,

- tlocrtni oblik zgrade treba biti pravokutan ili u obliku slova ,L* pri éemu osnovni
tlocrtni gabarit obavezno mora biti pravokutan odnosa stranica najmanje 1:2,

- Istaci iz osnovnog gabarita gradevine mogu zauzimati najvise 1/3 procelja i biti
istaknuti do najvise 1/5 duljine predmetnog procelja,

- krovista mogu biti kosa, dvovodna postavijena sa sljemenom na duzoj
strani nagiba 18° - 22°,



- nije dozvoljena izvedba krovne plohe u gornjem dijelu zabatnoga zida,
- moguca je postava uredaja za iskoriStavanje energije sunca na krovne plohe,

- ukoliko se na procelju koristi Zbuka ona mora biti u bojama iz toplog spektra (oker,
Zuta, crvena, svijetlo siva), Zarke boje kao i potpuno bijela boja nisu dozvoljene
kao glavna boja procelia ve¢ se mogu pojavijivati u pojedinim detaljima
(naglascima),

- dozvoljeno je oblaganje procelja kamenom pri ¢emu kod odabira vrste kamena i
nacina oblaganja zida treba koristiti tradicionalne vrste kamena i nacin oblaganja,

- kod izvedbe ograda balkona, loda i terasa nije dozvoljena upotreba betonskih
prefabriciranih elemenata pseudotradicionalnih oblika.“

Nadalje dodaje, kako se radi o izmjeni samo jedne alineje jednog ¢lanka Prijedloga
odluke o donoSenju, tako da iz tog razloga nije potrebno sukladno Zakonu provoditi
ponovnu javnu raspravu.

Na upit predsjednika Gradskog vije¢a, gradonacelnik Damir Kajin kao predlagatelj
akta izjavljuje da prihvaéa predloZzeni amandman i novu izmijenjenu formulaciju
Clanka 11. Prijedloga odluke i ista time postaje sastavni dio Prijedloga odluke o
donosSenju Urbanisti¢kog plana uredenja Turistickog podrucja Rujavac.

Izrazava nadu kako ¢e ova odluka biti podrzana od strane sviju vije¢nika.

Davor Prodan upucuje upit gdi Jakopec da li Zeli prije glasovanja jo$ nesto dodati po
pitanju ove odluka, na Sta ona odgovara negativho, kako nema potrebe za
dodavanjem. Nastavlja, kako je priprema ove toCke dnevnog reda bila zahtjevna,
dodaje kako je moguénost za donosenje ovakve odluke dana u prostornim planovima
kojeg su izradivaCi strogo postivali, nastavlja kako razumije bojazan stanovnika
Humsc¢ine da se ne ponovi situacija u prostoru poput one u Kasteliru i Visnjanu,
nastavlja kako je investitor to zemljiSte kupio i kako oCekuje rieSavanje dijela posla
koje Grad Buzet mora odraditi odn. grad ovime riskira veliku kaznu. Dodaje , kako ¢e
teSko glasati za ovu odluku, kako je u proteklo vrijeme koje je proveo na ovome
mjestu predsjednika Gradskog vije¢a nauc€io mnogo toga o funkcioniranju gradske
uprave, tu navodi kako se procelnica iako nedovoljno ekipirana, dobro snalazila
odnosno kako navodi dobro poznaje svaki dio ovoga prostornoga plana, kako je
komunikacija u protekle 3 i pol godine poboljSana i da se unato¢ svemu tome
stanovnici Hums&¢ine nisu odazvali javnoj raspravi koja je bila zakazana, nastavlja
kako je uvjeren da ce investitor sam snositi troSkove struje, vode i cesta. Nadalje
iznosi stav udruge Hum, postavlja pitanje da li su u potpunosti ove Odluke ili su samo
pojedini dijelovi te Odluke protivni njihovim stajalistima, nastavlja kako se
nedonoSenjem ove Odluke riskira i za sam grad a to je nedopustivo zakljuCuje. U
nastavku postavlja zamolbu prema gdi Jakopec a vezano je za informaciju o vremenu
donoSenja 4. izmjena i dopuna Prostornog plana. Iznosi da je Odbor za prostorno
planiranje, promet i komunalno gospodarstvo jednoglasno podrzao donosenje ove
Odluke.

Sandra Jakopec odgovara kako je prijedlog izmjena pripremljen, zaprimljeno
je oko 500 zahtjeva gradana, nastavlja kako je zaprimljena i primjedba ureda/kolega
koji provodi plan od strane Istarske zupanije i izrazava uvjerenje kako Ce se tijekom
idu¢eg tjedna to javno i objaviti. Dodaje kako bi opetovano dala na znanje da se javne
rasprave objavljuju sukladno Zakonu o prostornom planiranju i ona traje do 15 dana s
obvezom objave na web stranicama grada, Glasa Istre i stranicama Ministarstva,
papirnata verzija je u gradu, dodaje kako su na stranicama Ministarstva objavljene
sve javne rasprave i moli da se ubuduée ovakve rasprave vode na javnim
raspravama za prostorni plan.
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Davor Prodan upuc¢uje zamolbu prema procelnici Milkovi¢ Grbac da se termin
odrZzavanja javne rasprave iskomuniciraja na naéin da budu ,vidljive®, da su svi
zainteresirani na vrijeme upoznati s odrzavanjem, kako ne bi bilo primjedbi da se za
isto nije znalo odn. da nije bilo objava. U nastavku &ita Zaklju¢ak Odbora za prostorno
planiranje, promet i komunalno gospodarstvo kojim se prihvaca donoSenje ove
Odluke.

Davor Prodan nakon rasprave stavlja Prijedlog odluke s uvrStenim prihvacenim
izmjenama od strane predlagata gradonacelnika Damira kajina na glasanje.
Konstatira da se jednoglasno sa 9 glasova ,za“ donosi

ZAKLJUCAK
donosi se Odluka o donoSenju Urbanistickog plana uredenja Turistickog podrucja
Rujavac.

TOCKA 3.

Razmatranje prijedloga i dono$enje Zaklju¢ka o prihva¢anju GodiSnjeg izvjeS¢a o
ostvarenju Godidnjeg plana i programa rada Djecjeg vrti¢a ,,Grdelin“ Buzet za
pedagosku 2023./24. godinu.

Mirjana Matanci¢ obrazlaze prijedlog.

Davor Prodan zahvaljuje na izvjeS¢u i poziva proCelnicu Grah Ciliga da ukratko
izvijesti kakva je suradnja grada s Djecjem vrticem.

Elena Grah Ciliga iznosi kako je suradnja grada i vrtiCa dobra, problematiku
zaposljavanja ove godine pokusalo se je rijeSiti mjerom stipendiranja kako bi se i na taj nacin
studente pridobilo za buduce zaposljavanje, napominje da je natjecaj u tijeku pa da ishod
ove mijere jo$ nije poznat. Navodi kako je u mjesecu lipnju utvrdena nova ekonomska cijena
vrtica, te je nakon toga uslijedila zamolba Upravnog vijeca vrtiCa da se podigne i ucesée
roditelja i isto tako postavio se zahtjev Upravnog vije¢a da se izjednaCi cijena jaslickih
skupina sa ostalim korisnicima vrti¢a. Dodaje kako su zahtjevi Upravnog vijeCa usvojeni i da
se s 1. studenim vrsi obraCun po novoj cijeni od 125,00 eura. Napominje, kako po Odluci
ucesce roditelja u ekonomskoj cijeni moze biti najvise 35%, a ovdje je to u€esce od 29,28%.

Damir Kajin iznosi kako je cijena vrti¢a prihvatljiva, odnosno i dalje grad snosi vise od
70% trodka ekonomske cijene, dodaje kako su se i place korigirale i kako se uz gradski vrti¢
sufinancira i obrt za &uvanje djece ,Cudesna $uma*“ i nekoliko primjera sufinanciranja djece u
vanjskim vrti¢ima npr. Lupoglava. 1znosi kako vrti¢ svoj posao obavlja odli¢no, kako je u ovu
cijenu od 125,00 eura uklju¢eno 4 obroka, povrée i voce se dobavlja od lokalnih OPG-ova,
dodaje da je dobro opremljen te da se velika paznja posvecéuje zdravlju djece. Nadalje iznosi
kako je problem pla¢a uvijek prisutan, napominje kako je u njegovom mandatu do sada
vrSena korekcija placa ukupno 6 puta i da je u tijeku kolektivho pregovaranje koje bi trebalo
donijeti novo uskladenje pla¢a. Dodaje, kako je u Domu umirovljenika u ovom mandatu
vrSena korekcija pla¢a 8 puta, uz zadrzavanje svih dosada3njih materijalnih prava koja idu uz
place. Za vrti¢ se predlaze koeficijent kakvi su u Skoli, osnovica od 840,00 eura i napominje
da Ce se vidjeti kako Ce to utjecati na masu pla¢a u proracunu te dodaje da bi za odgajatelje
pla¢a bila ve¢a od 25,00 eura do 380,00 eura, spremacicama od 110,00 do 170,00 eura, u
nastavku iznosi iznose pojedinih stavaka vezano uz plaée i daje prikaz bruto placa
usporedujuci 2021. godinu u kojoj je izdvajanje za place bilo 1 mil. 454,00 tisuce, a za
doprinose 250 tis. eura,i to je za tri godine iznosilo 1 mil. 704 tis. eura, sa 2024. godinom u
kojoj je izdvajanja, bez korekcija plata za Dom iznosilo bruto 2 mil. 19 tis. i doprinosi u
iznosu od 356 tis a za 2025. godinu ukupno bi trebalo 2 mil. 879 tis. eura ili 1 mil. 175 tis.
eura viSe nego 2021. godine. Nastavlja iznoseéi kako taj novac treba zaraditi, kako je
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gospodarstvenicima sve teze, a kako se oCekuje da sve normalno funkcionira i opetovano
iznosi kako je problem placa najveci.

Davor Prodan postavlja pitanje upu¢eno ravnatelji DV ,Grdelin“ i proCelnici Grah
Ciliga, a odnosi se na nemogucnost upisa u vrti¢ iako su postojali uvjeti za upis , postoji li za
takvu djecu alternativni nacin zbrinjavanja.

Mirjana Matanci¢ odgovara na upuceno pitanje, i iznosi kako pri upisu u vrti¢ postoji
upishi prag od 11 bodova i nastavlja kako je ove godine ostalo neupisano dvanaestero djece,
to je jasliCka skupina koja se nije mogla upisati jer nije bilo struénog kadra, uz to kako navodi
jo§ je desetoro djece imale bodove ali nije bilo prostora ni kadra za njihovo zbrinjavanje.
Nadalje iznosi kako djeca koja nisu upisana mlada su od 4 godine zivota i tu Zakon ne
obvezuje da se moraju upisati, za razliku za djecu stariju od te dobi koja se po zakonskoj
obvezi upisuju.

Elena Grah Ciliga iznosi kako se suraduje sa obrtom za &uvanje djece ,Cudesna
Suma“ i da je prispjelo 6 zahtjeva za sufinanciranje djece, i navodi kako je Odluka o
dadiljama do sada imala dvije izmjene kako bi se ista prilagodavala novonastalim
okolnostima korisnika, dodaje kako je i za ovu godinu u tijeku izmjena i dopuna postojece
Odluke i kako bi do kraja godine trebala biti gotova.

Prodan Davor upucuje pitanje ravnateljici da li postoje slu€ajevi kada roditelji nisu u
mogucnosti podmirenja obveza, prijevremenog ispisa djeteta iz vrti¢a i sl

Mirjana Matanci¢ navodi kako postoje razliCite situacije s kojima s susrecu, poput toga
da su majke doma a djeca su u vrticu i sl., navodi kako se svaki slu€aj razmotri i rjieSava na
najbolji mogudéi nacin.

Davor Prodan nakon rasprave stavlja toCku na glasanje. Konstatira da se
jednoglasno sa 9 glasova ,za“ donosi

ZAKLJUCAK
donosi se Zaklju€ak o prihva¢anju Godisnjeg izvjeS¢a o ostvarenju GodiSnjeg plana i
programa rada Djecjeg vrtica ,Grdelin“ Buzet za pedagosku 2023./24. godinu.

TOCKA 4.

Razmatranje prijedloga i donoSenje Zaklju¢ka o prihvacanju IzvjeSc¢a o radu za 2023.
godinu s osvrtom na 2022. godinu Trgovackog drustva Plzet d.o.o.

Sebastijan Grabar obrazlaze prijedlog.

Davor Prodan poziva vije¢nike na raspravu.

Damir Kajin iznosi kako trgovacko drustvo posluje pozitivno i kako je Poduzetnicki
inkubator gotovo popunjen, u nastavku navodi i iznosi koliko iznose pla¢anja poduzetnika koji
zakupljuju prostore i koje su to firme i obrti. Dodaje, kako u predstojeéem razdoblje
najvaznije da se realiziraju projekti energetske obnove dviju zgrada gdje bi grad ukoliko se
realizira obnova morao ucestvovati sa oko 120 tisuc¢a eura, kako navodi.

Davor Prodan nakon rasprave stavlja toCku na glasanje. Konstatira da se
jednoglasno sa 9 glasova ,.za“ donosi

ZAKLJUCAK
donosi se Zaklju€ak o prihva¢anju lzvjeS¢a o radu za 2023. godinu s osvrtom
na 2022. godinu Trgovackog drustva Plzet d.o.o.

TOCKA 5.
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Razmatranje prijedloga i dono$enje Odluke o prihvaéanju Transnacionalnog akcijskog plana
tranzicije pametnih sela za Grad Buzet te regije South Warmia, Alta Val Polcevera, Hajdu-
Bihar i Pomurije.

Vanja Fabijancic¢ obrazlaze prijedlog.

Davor Prodan poziva vijeénike na raspravu.

Davor Prodan zakljuCuje kako nema kandidata za raspravu te stavlja tocku na
glasanje. konstatira da se jednoglasno sa 9 glasova "za" donosi

ZAKLJUCAK
donosi se Odluka o prihvac¢anju Transnacionalnog akcijskog plana tranzicije pametnih sela
za Grad Buzet te regije South Warmia, Alta Val Polcevera, Hajdu-Bihar i Pomurje.

Davor Prodan odreduje pauzu u trajanju od 10 minuta.

TOCKA 6.

Razmatranje prijedloga i dono&enje Polugodisnjeg izvjeSéa o izvrSavaniju
ProraCuna Grada Buzeta za 2024. godinu.

Zvjezdana Majcan obrazlaze prijedlog i iznosi kako je Odbor za financije, proracun i
upravljanje gradskom imovinom jednoglasno prihvatio ovo izvjeSce.

Davor Prodan otvara raspravu.

Damir Kajin iznosi kako su izdvajanja za place sve veca a isto ¢e biti sve teze pratitii u
buduénosti, nastavlja kako je i u realnom sektoru isto tako sve teze i kako se sve viSe ljudi iz
realnog sektora odlu€uju za rad u javnim servisima, drZzavnoj upravi i sl. Dodaje da ¢e u 2025
godini, bez isplate tzv. trinaeste place trebati oko 1 mil 175 tis. eura viSe nego 2021. godine
kada je ovo vijeCe konstituirano, navodi kako drzava rastereuje rad, smanjuje dohodak sa
22 na 21 posto Sto predstavlja manjak od minimalno 400 tis. eura, uvode se nove olaksice,
diZu se neoporezivi dijelovi i minimalna placa i iznosi kako Grad Buzet kao zadnji industrijski
grad gubi navedenim oko pola milijuna eura. Nastavlja, kako bi gradu po osnovi neke vrste
poreza trebali uplacivati oko 4600 ljudi od toga 2200 ne uplacuje nista, oko 800 do 900 ljudi
je na minimalcu, radi se kako navodi sa novcima ,sa strane®, prihod od imovine raste za
10%, nadalje navodi podatak da je u Domu za umirovljenike trenutno 71 korisnik a da se ih
ukupno ocekuje jos 8, dodaje kako je prodaja imovine daleko od planiranog iako je ve¢a od
lanjskog iznosa, nastavlja iznoseci kako je po pitanju kredita iznosio 3 346 tis., sada iznose 2
mil 450 tis. eura, dodaje kako su izdvajanja za produZeni boravak, marende i otpremnine u
vatrogascima iznose oko 7 mil. eura, nadalje iznosi kako je velika stavka i izdvajanje za
energiju, zakljuCuje kako Ce biti teSko zadrzati postojeci standard.

Anica Milkovi¢ Grbac iznosi kako je Odbor za prostorno planiranje, promet i
komunalni gospodarstvo jednoglasno prihvatio ovo izvjeS¢e. Dodaje da se u izvjeS¢u iz nekih
stavaka ne vidi da se protezu iz godine u godinu, posebno stavke koje se ti€u investicija, pa
je za isto potrebno obratiti paznju na cjelokupno godiSnje izvjeSce.

Davor Prodan nakon provedene rasprave, stavlja to¢ku na glasovanje. Konstatira
kako se jednoglasno sa 9 glasova ,za" donosi

ZAKLJUCAK
donosi se Polugodisnje izvjes¢e o izvr§avanju Proracuna Grada Buzeta
za 2024. godinu.
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TOCKA7.
Razmatranje prijedloga i dono$enje 2. izmjene i dopune Proraduna Grada Buzeta za
2024. godinu, te pripadajucih programa i drugih akata:

a) Odluka o rasporedu namjenskog prihoda od komunalne naknade uz Il. Izmjene i
dopune Proraduna Grada Buzeta za 2024. godinu

b) 2. izmjene Programa javnih potreba u civilnoj zastiti te vatrogastvu za 2024.
godinu

c) 2. izmjene Programa javnih potreba u predSkolskom odgoju za 2024. godinu

d) 1.izmjene Programa javnih potreba u obrazovanju za 2024. godinu

e) 2.izmjene Programa javnih potreba u kulturi za 2024. godinu

f) 2. izmjene Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i zastiti zdravlja za 2024.
godinu

g) 2.izmjene i dopune Programa razvoja poduzetniStva u 2024. godini

h) 2. izmjene i dopune Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne
infrastrukture za 2024. godinu

i) 2. izmjene i dopune Programa gradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture za 2024. godinu

Zvjezdana Majcan obrazlaze prijedlog i iznosi kako je Odbor za financije, proracun
i upravljanje gradskom imovinom jednoglasno prihvatio ovo izvjesce.

Elena Grah Ciliga navodi pojedine stavke proracuna koje se 2. izmjenama i
dopunama ProraCuna mijenjaju odnosno dopunjavaju u dijelu nadleznosti Upravnog
odjela za opce poslove, drustvene djelatnosti i razvojne projekte kako slijedi: predlaze
se smanjenje sredstava u iznosu od 1.000,00 eura planiranih i osiguranih za troSkove
provedbe mjera i otklanjanja posljedica Steta od lokalnih i elementarnih nepogoda, nadalje
predlaze se povecanje sredstava za financiranje DV ,Grdelin“ u iznosu od 4.800,00 eura.
Nadalje iznosi, kako se predlaze smanjenje sredstava planiranih za sufinanciranje i provedbu
programa i projekata Akcije ,Gradovi i opéine - prijatelji djece” za 500,00 eura i njihova
preraspodjela za sufinanciranje programa i projekata organizacija civilnog drustva
namijenjenih djeci i mladima za sufinanciranje programskih aktivnosti udruga. Nastavilja,
kako se za POU predlaZze povecanje sredstava za financiranje u sveukupnom iznosu od
16.847,50 eura i kako se drugim izmjenama ProraCuna za provedbu aktivnosti Doma za
starije osobe Buzet planirana sredstva u sveukupnom iznosu od 1.905.529,02 eura, nadalje
iznosi da se izmjene odnose i na Dnevni centar za rehabilitaciju Veruda — Pula kojem je
Grad Buzet jedan od osnivaca tijekom godine potpisao Aneks 8. Kolektivhog ugovora kojim
su povecani koeficijenti zaposlenika, predlaze se osiguravanje dodatnih sredstava i
povecanje planiranih sredstava za 765,45 eura za ovu ustanovu, u visini koliko iznosi razlika
uceSca Grada Buzeta, i joS iznosi da se po aktivnosti Sufinanciranje troSkova smjestaja
medicinskih djelatnika do mjeseca rujna nije bilo zahtjeva za realizacijom, odnosno nije bilo
zahtjeva za sufinanciranje troSkova smjeStaja medicinskih djelatnika, pa se predlaze
smanjenje sredstava za neutroSena sredstva za prvih 9 mjeseci za 3.600,00 eura.

Davor Prodan poziva na raspravu.

Damir Kajin navodi kako bi po ovom rebalansu proracun iznosio 11,9 mil. eura,
navodi neke od vecih izdvajanja kao Sto su izdvajanja za sanaciju odrona u iznosu od 128
tis. eura, trg. Drustvu Park dobiva 160 tis. eura zbog otezanog poslovanja, nadalje iznosi
kako pozajmica za Dom za starije se predvida 140 tis. eura, navodi kako je veca stavka i
dizalica topline u iznosu 0d12 500 eura, zakljuCuje kako bi se po osnovi dohotka osiguralo
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nekih 300 tis. eura, a po osnovi komunalne naknade nekih 125 tis. eura. Nadalje iznosi, da
se po pitanju oteZanog poslovanja uslijed radova u Rijeckoj ulici osiguralo sredstva koja neki
poduzetnici nisu dobili zbog neispunjavanja uvjeta. Dodaje, kako se predvidenim olakSicama
i smanjenjem poreza na dohodak smanjuju i prihodi grada u iznosu od otprilike pola mil. eura
a time i otezava poslovanje kako navodi.

Elvis Cerneka postavlja pitanje da li su osigurana sredstva za provedbu izbora
za Mjesne odbore.

Zvjezdana Majcan iznosi kako su sredstva osigurana 1. lzmjenama i dopunama
Proraduna Grada Buzeta za 2024. godinu u iznosu od 15 tis. eura.

Davor Prodan iznosi kako se planira izbore za Mjesne odbore provesti
istovremeno sa predsjednickim izborima, i dodaje kako ¢e se datum izbora do iduée sjednice
Gradskog vije¢a znati.

Davor Prodan nakon rasprave stavlja to¢ku na glasanje. Konstatira da se

jednoglasno sa 9 glasova ,za“ donosi

ZAKLJUCAK
donose se 2. izmjene i dopune Proracuna Grada Buzeta za 2024. godinu, te
pripadajucih programa i drugih akata:

a) Odluka o rasporedu namjenskog prihoda od komunalne naknade uz Il. Izmjene i
dopune Proraduna Grada Buzeta za 2024. godinu

b) 2. izmjene Programa javnih potreba u civilnoj zastiti te vatrogastvu za 2024. godinu

. izmjene Programa javnih potreba u predskolskom odgoju za 2024. godinu

. izmjene Programa javnih potreba u obrazovanju za 2024. godinu

. izmjene Programa javnih potreba u kulturi za 2024. godinu

. izmjene Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i zastiti zdravlja za 2024. godinu

. izmjene i dopune Programa razvoja poduzetnistva u 2024. godini

h) 2.izmjene i dopune Programa odrZzavanja objekata i uredaja komunalne infrastrukture
za 2024. godinu

i) 2.izmjene i dopune Programa gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture za
2024. godinu

D
~
NNDNDEDN

TOCKA 8.
Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o odobrenju kratkoro€ne pozajmice
Domu za starije osobe Buzet.

Zvjezdana Majcan obrazlaZe prijedlog.

Davor Prodan otvara raspravu.

Elvis Cerneka iznosi kako kredit nije bilo potrebno vraéati ove godine pa samim time
ne bi doslo ni do ovog optereéenja.

Davor Prodan iznosi kako se gradskim tvrtkama ukoliko je moguce uvijek nastoji
pomoci, kako gradske tvrtke ne bi imale nikakvih dugova isto tako, dodaje kako je posebno
vazno da Dom za starije osobe bude samostalan na trziStu a isto se oCekuje i od ostalih
gradskih tvrtki.

Davor Prodan nakon rasprave stavlja toCku na glasanje. Konstatira da se jednoglasno
sa 9 glasova ,za“ donosi
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ZAKLJUCAK
donosi se Odluka o odobrenju kratkoro¢ne pozajmice
Domu za starije osobe Buzet

TOCKA 9.
Razmatranje prijedloga i donoSenje Zaklju€ka o prihvaéanju Izvje$¢a o radu gradonacelnika
Grada Buzeta za razdoblje sijeCanj — lipanj 2024. godine.

Damir Kajin obrazlaze prijedlog. 1znosi ponovno kako je broj poreznih obveznika u
Buzetu oko 4600 a da od toga 2200 ne uplacuje nikakve iznose, a oko 900 je na minimalcu,
nastavlja kako grad Buzet ima najniZze cijene Doma, grobna naknada koja se mora uvesti
radi revizorske nalaza predlaze se 15 eura plus PDV i iznosi kako je ista postojala 2009. i
2010. godine, vrti¢ ima nisku cijenu dosadasnju 99,00 eura, dodaje kako postoji 500 hektara
neizgradenog gradevinskog zemljiSta po kojemu je trebalo uprihodovati 78 tisu¢a eura
upihodovano je 28, i kako grad ima najniZzu cijena trznice koja se nije mijenjala. Nadalje,
navodi kako je pala¢a Moretti prijavljena na natje€aj, po€ela se graditi cesta prema dvorani
koja je bila uvjet da Spaar dobije gradevinsku dozvolu, UPU je izveden a potom i osporen
sredstva od nekih 7 mil. eura otiSla su putem Pakraca gdje je sagraden novi Spaar i izrazava
nadu da ¢ée Spaar dogoditi i u Buzetu nakon §ta zavrSe sudski postupci na koje nitko nema
utjecaja, nastavlja kako se dobilo 738 tis. eura za energetsku obnovu dvorane, nadalje
navodi kako je do kraja lipnja dovrdeno poplocenje starog grada, zaobilaznica je zgotovljena,
izgradeno je igraliSte u Svetom Duhu koje je koStalo 72 tisuCa eura, rekonstruiran je dio
zidina u starom gradu, neprestano se radi na crkvama na podrucju Roca i Buzeta, prijavljeno
je i Most RoSovo u travnju ove godine i joS se Cekaju rezultati, dobivena je nepravomocna
gradevinska dozvola za Spaar koja se sada osporava, prijavljena je obnova atletske staze,
kupljena je zemlja za izlaz ispred dvorane i Skole, kandidirana su zgrade za energetsku
obnovu, RUNE radi po cijeloj Buzestini, sagradena je cesta za Skuljare, dobiveni su prostori
prekr$ajnog suda na koristenje, rjeSavaju se odroni, Re trail je ishodovao lokacijsku dozvolu,
Mecha pinquini bili su prvi u drzavi, zavrSeni su radovi i pustena u promet dionica RijeCke
ulice prije dvadeset dana. Dodaje, opetovano kako se predvida da ¢e u narednom razdoblju
prihodovna strana biti niza za nekih pola mil. eura i napominje kako je odrZzavao sastanke i
dogovore sa najviSim duznostima drZzave od premijera, predsjednika i drugih ministara i kako
s njima ima korektan odnos te kako bi grad da je raspolagao isklju€ivo vlastitim sredstvima
puno manje mogao uciniti i ovom se prilikom zahvaljuje svima od vlade, Zupanije, donatora,
svima koji su ovome gradu pomogli, zaklju€uje.

Davor Prodan iznosi kako podrzava gradonacelnika i smatra kako je njegov posao
posebno zahtjevan, nadalje iznosi kako je odnos s gradonacelnikom zadovoljavajuéi sto ce,
kako navodi, pokazati i donoSenje ProraCuna za slijedeéu godinu na iducoj sjednici.

Davor Prodan otvara raspravu, primje¢uje da nema kandidata za raspravu, stavlja
ovu to€ku na glasanje. Konstatira da se sa 6 glasova ,za“ i 3 glasa ,protiv‘ donosi

ZAKLJUCAK
Donosi se Zaklju€ak o prihvacanju lzvjeS¢a o radu gradonacelnika Grada Buzeta za
razdoblje sijeCanj — lipanj 2024. godine

TOCKA 10.
Pitanja i prijedlozi.

TOCKA 10.
Pitanja i prijedlozi
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Dubravka Crnac Dujani¢ postavlja pitanja za gradonadelnika: prvo se odnosi na
ucinjeno u gradu od posljednje sjednice Gradskog vije¢a do ove sjednice, drugo pitanje se
odnosi na stanje u Rukometnom klubu Buzet s obzirom na nedavna dogadanja i natpise po
drustvenim mrezZama i trece pitanje se odnosi na poligon na Masimovoj Skulji, stav Skole i
naplate istog.

Kristijan Jermani$ upucuje tri pitanja gradonacelniku: prvo pitanje odnosi se na
izgradnju POS stanova u Buzetu, drugo pitanje odnosi se na Dom u Valicama i Kucu
gliivarstva na Vrhu i treCe pitanje odnosi se na pla¢anje poligona na Masimovoj Skuji od
strane TuristiCke zajednice za proteklu manifestaciju Sajam tartufa.

Elena Jerman postavlja pitanja gradonacelniku, prvo se odnosi na novoizgradenu
cestu od Skuljara, primjeéuje da je ista puno uza od postojeée te postavlja pitanje da li je
netko isto kontrolirao, i kao drugo iznosi primjedbu na organizatore manifestacija na lokaciji
Masimova Skuja da se nakon zavrSetka manifestacija, teren vraca u prvotno stanje a ne kao
8to je bio slu€aj s ovogodidnjim susretom dipova, nakon €ega je bilo gotovo nemoguce hodati
po tom terenu jer je sav bio raskopan, kako navodi.

Davor Prodan iznosi kako se ima namjeru javno predstaviti idejni projekt obnove
gradskog stadiona i glavnog projekta nove sportske dvorane i energetske obnove postojece.
Iznosi kako ¢e to biti projekcija na koju ¢e bit pozvan Nogometni klub i cijela sportska
zajednica i kako navodi ostaje se na idejnom projektu. Nastavlja, kako se u ovom mandatu
predvidaju zavrsiti dva idejna projekta Trg Fontana i Nogometni stadion i zavrsiti dva glavna
projekta to su odmaraliSte u Vrsaru i nova sportska dvorana i jo§ se predvida do kraja
mandata kako navodi, donijeti 4. izmjene i dopune prostornog plana.

Kristijan Jermani$ iznosi primjedbu a odnosi se na izre¢eno na svecanoj sjednici u
rujnu kada je predsjednik vijeéa iznio kako je problem otpada u Senju veliki i gotovo nerjesiv
iako je isti otpad joS u mjesecu svibnju uklonjen.

Davor Prodan zahvaljuje na iznesenom i ispri¢ava se zbog izre¢enog.

Damir Kajin iznosi da se ispriCava gospodinu Robertu Majeru i gospodi Ines Jerman
zbog izre€enog na sjednici od 28. kolovoza 2024. godine i dodaje kako ¢ée se traZzeno a
odnosi na uklanjanje snimke i uginiti. U nastavku odgovara na pitanja vijeénice Crnac Dujani¢
navodeci da je danas donesena odluka o Rujavcu, sanirani su odroni Pengari Podrebar i jos
ih je potrebno asfaltirati, saniran je zid ispod Velikih vrata, potpisan je Ugovor o ustupanju
dijela prostora suda na koriStenje, sondirano je procelje crkve sv. Marije vele, sanirano
vecina zidova oko staroga grada ne proradunskim novcem veé dobivenim kako navodi,
podneseni su zahtjevi za financiranje sjevernoga broda crkve u Roéu snimanje zida u
Buzetu, gromobrana sv. Jurja, obnovu proCelja svete Marije vele, nastavlja kako se Ceka
odgovor na prijavljeni projekt Moretti, otvorena je obnovljena Rijecka ulica, poceli radovi na
odvodnji i poploenju Pjacaleta, iseljena je jedna obitelj iz stana na spram Vele Sterne,
hortikulturno je ureden kruzni tok u Veroni a napominje kako ce i ostali kruzni tokovi biti
hortikulturno uredeni, nastavlja kako su za kapelicu na Vrhu betonirani temelji i ¢eka se
nastavak radova, napravljeno je kroviste kapelice u Buzetu, nadalje iznosi kako je napravljen
asfalt od Abrama prema Skuljarima i navodi kako nije znao da je ista uza od postojece i
napominje kako ova cesta nije gradska ve¢ Zupanijska, dodaje da je saniran asfalt za Senj
gdje je bilo nuzno, nadalje iznosi kako je bilo sjajnih manifestacija i posebno pohvaljuje
djelatnicu TuristiCke zajednice Melitu Paladin, manifestacije: subotina, chili festival, rakije u
Humu, festival tartufa, dodaje kako je i uciliSte imalo dvadeset, trideset manifestacija. U
nastavku navodi kako se ima u planu u 2025.godini rijesSiti ulazak u tzv. K1 zonu ispod
Retraila, nadalje iznosi kako dogovori oko genetskog i dalje traju i tu se postavlja kao glavni
uvjet donoSenje 4. izmjene i dopune Prostornog plana, sada se ide prema uredenju puta od
Pietra Peloze prema Zrenju, planira se kandidirati igraliSte kod Skole, i cesta od Motovuna do
Livada i dodaje kako se permanentno kolektivno dogovara. Nastavlja, po pitanju
Rukometnog kluba i iznosi kako se nema ljude ili poduzeca koji bi ga financirali, kao §to se to
nekad radilo, navodi, ve¢ su sponzori puno manji i nastavlja da se iz Lige u kojoj igra Buzet
su Labin, Arenaturist a usli su i Vodice kastela i sada prva momc¢ad, kako navodi mora
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odlaziti u Dubrovnik, Neum, Split itd. za S§ta nema sredstava odnosno nema donatora,
napominje kako samo za odrzZavanje vozila je potrebno oko 19 tis. eura, momcadi za
placanje ide 47 tis. eura, domaci su na simboli¢noj naknadi od 100, 200 eura, vanjski na 500
eura i iznosi kako je to veliko opterecenje koje grad jedva podnosi a kamoli kako iznosi da se
povecavaju sredstva, nastavlja kako je uprava tri godine rjeSavala dugove, nadalje navodi
ostale izdatke odnosno nabavljena sredstva putem donatora posebno iznosi kako je doniran
polovni kombi vozilo. Dodaje kako se po pitanju poligona slaze s gospodom Jerman i smatra
kako ugovore treba postivati i navodi kako Skolski odbor Srednje $kole Buzet ne daje na
koriStenje taj prostor ukoliko se prije toga ne izvrsi pla¢anje, odnosno po danu koristenja trazi
se 375 eura odnosno za sajam tartufa treba platiti 2 250,00 eura, nadalje iznosi kako se u
takvim situacijama moze koristi poligon u Franeci¢ima za 3ta je mjesni odbor protiv.

Nadalje, iznosi kako je po pitanju POS stanova, projekt dobiven preko APN i dodaje
da je grad Buzet sam radio na tom projektu ve¢ bi sve bilo gotovo, iznosi kako za dom
Valice nije u€injeno nista, nadalje dodaje da je prostor Centra tartufa u Vrhu ustuplien Gradu
Buzetu ali se éeka da Zupanija poduzme daljnje postupke, nadalje za cestu u Skuljarima ne
zna da je taj problem i navodi da je to Zupanijska cesta, dodaje kako atletska staza stoji oko
pola mil. eura i grad ¢ée za ovaj projekt morati osigurati oko 20 posto Sta za grad predstavlja
veliki iznos, kako navaodi.

Anica Milkovi¢ Grbac odgovara po pitanju POS stanova kako je u viSe navrata
kontaktirala ured za izdavanje gradevnih dozvola i dobila odgovor kako projektant nije
ispunio obvezu dostave trazenih dokumenata, napominje kako su suglasnosti ishodovane i
kako se takva komunikacija odvija ve¢ nekoliko mjeseci. Nadalje, iznosi kako su za dom
Valice i Centar gljivarstva ishodovane gradevne dozvole, za Centar gljivarstva je ve¢ jednom
i produzena kako navodi, po pitanju Madimove 3kuje iznosi kako organizatori imaju obvezu
vrac¢anja terena u prvotno stanje i dodaje kako isto nisu svaki puta u mogucnosti odraditi.

Roberta Kal€i¢ Savatovi¢ dopunjuje odgovor koji se odnosi na zamolbu gospode
Jerman Ines te navodi kako je dio snimke koji je sporan uklonjen, a da se original snimke
c¢uva u gradu.

Davor Prodan zahvaljuje se svim sudionicima sjednice i zakljuCuje 33. sjednicu
Gradskog vije¢a Grada Buzeta.

Sjednica je zavrsila s radom u 22,26 sati.

KLASA: 024-03/24-01/10
URBROQOJ: 2163-3-01-01-24-21
Buzet, 6.11.2024.

ZAPISNIK VODILA PREDSJEDNIK GRADSKOG VIJECA
Sandra Sverko Davor Prodan
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